Rada Ceské televize - v§em ¢lenim
Kopie:

= Rada pro rozhlasové a televizni vysildni
= Volebni vybor PCR

V Plzni dne 24.3.2018

Véc: stiznost na dezinformacni reportdze a Zddost o omluvu

VaZzena Rado CT,

v potadu CT ,168 hodin“ jsem se stal opakované obéti ¢ehosi, co bych prirovnal k medialnimu
terorismu. KdyZ se tak stalo poprvé, zhroutil se mi svét, ale vduchu mych Zivotnich zasad jsem se
snazil pachatelim odpustit, nebot jsem véril, Ze snad vibec nevédi, co Cini. Jenomze pak vse
nékolikrat zopakovali, a aby toho nebylo dost, prisel dalsi necestny zlovolny utok a ja pochopil, ze
se tomuto zlu, té bezbiehé nenavisti musim branit, jinak budou pokracovat a $kodit stale vic. Proto
jsem se rozhodl obrétit se na vas s touto stiznosti a se zadosti, aby se CT za obé prolhané a
dezinformacni reportaze, které mi znicily Zivot, adekvatné omluvila.

Lzi vtéchto reportazich, prekrucovani fakti a manipulace s nimi ptekrocily i temné hranice
bulvaru. Byl jsem redakci verejné lyncovan za to, Ze jsem nékolika pratellim napsal (stejné jako
mnohokrat oni mné) svoji soukromou dvahu o tom, koho volit v prezidentskych volbach. Tot vSe.
Podotykam, Ze jsem svoji ivahu nikde nepropagoval, nevyvésil, nedal na Zadné servery (nezavisla
média), zadné ,posli to dal“, nikde ji nenamluvil ani nenatocil.

CT se této mé soukromé elektronické posty néjak zmocnila a pouzila ji jako zaminku, aby mé
vlakala na popovidani o mych nazorech, aby pry redaktor pochopil, jak lidé jako ja mysli. Ve
skutecnosti vsak redaktora mé nazory viibec nezajimaly, namisto toho mne vysSetroval jako soudce
poZadujici nepristrelné dliikazy k néjaké Zalobé. To jsem jeSté netusil, Ze si jen pripravuje material
k mé spolecenské likvidaci. KdyZ mi z ndsledné mailové korespondence doslo, o¢ mu béZzi, pisemné
jsem ho znovu upozornil na nékolik vét zcela zasadniho vyznamu a zakazal mu bez citace
téchto vét cokoliv zrozhovoru zverejnit. Soucasné jsem projevil ochotu natocit rozhovor
s kymkoliv jinym (nezavislym), nejlépe on-line, aby nemohlo dochazet k naslednym manipulacim.

Nic z toho v$ak redaktor nerespektoval a CT vyrobila ,reportdz‘ o mné coby zavrzenihodném
vyrobci fejkli a dezinformaci, konspiratorovi, nerku-li rovnou Zemanovu agentovi, ktera se stala
dokonalou ukazkou totalitniho pojeti svobody slova a demokracie lidmi, ktefi si prisvojili monopol
na urcovani té jediné spravné ,pravdy“ a na nalepkovani nejriznéjSimi ,ismy“ kazdého, kdo ma
nazor jiny, tedy nezavisly a nebo dokonce pravdivy.

V samotné reportazi pak z mé avahy (dopisu prateliim) vytrhla z kontextu nékolik ,,vhodnych* vét
a bez mého souhlasu (natoz pak autorizace) sestrihala natoCeny rozhovor do té miry, Ze zcela
zménila jeho obsah a to podstatné zamlcela. VSe okotenila manipulativnimi necestnymi a 1Zivymi
komentari.



A nyni jiz ke konkrétnim informacim a dezinformacim z prvni reportaze:

Podle nazvu a upoutavky se CT povedlo vypatrat pisatele vymyslenych zprav ...

JenZe nic neodhalila, jen mé podvedla a jako vhodného obétniho beranka zneuZila. V Zivoté
jsem Zadny fejk nevyrobil, vZdy jsem vSe podepisoval, mnohdy i s kontaktem na mne. Nikdy
jsem nevyzyval nikoho ,posli to dal“! Vzdy jsem psal jen pravdu, alespon takovou, jakou jsem
poznal, vZdy v dobré vite a s ¢istym svédomim. Pokud toto délaji vyrobci fejkd, tak jsou jimi i
vSichni poctivi novinati. O Zemanovi a DrahoSovi jsem napsal pouze tento jediny soukromy
dopis. O jakych vymyslenych zpravach tedy CT hovoii?

.. kKtery vcera ztratil diikazy!

Toto tvrzeni v pvodnim nazvu potadu vyvraci zlomek z rozhovoru, ktery v reportazi ztstal:
Jak jsem vdm pane redaktore, tusim, véera rikal, p¥i titocich (v lednu) na mij PC jsem o tadu
materidli prisel ...” O této stupidni 1Zi jsem se zminil v nékolika telefonatech s kolegy.
A co se nestalo: po néjaké dobé tato véta z nazvu zmizela! Ze by CT byla napojena na nelegalni
$Smirovaci (odposlechové) agentury? V prepisu rozhovoru vsak zlstala.

Novy nazev reportaze znél ,Posli to dal! I, druha reportaz , Posli to dal! I1“

Jak uz jsem uvedl - v Zivoté jsem ani jedinkrat tuto ¢i podobnou vétu nepouZil! A nepieposilam
nic, o ¢em nejsem presvédcen, Ze je to pravda (cca 1 ze 100 maili). Na socialnich sitich viibec
nefunguji (nemam cas zabyvat se pitomostmi hulvati).

Jde o ¢lanek ,Zamysleni nad prezidentskymi volbami - veskera legrace konci“

Zadny ¢lanek pro veiejnost, ale tivaha jen pro soukromy okruh piatel. Znovu podtrhuji, Ze jsem
ji nikde nepublikoval, nevyvésil, necetl, nenatocil, nesiril, nedal jsem ji ani na socialni sité! Par
pratel se ptalo, koho (ne)volit, tak jsem jim sdélil sviij nazor. To je alfa a omega vieho. CT se
toho néjak zmocnila a rozjela neskutec¢né podlou pomstu za podporu Zemana.

Autorem clanku je Oldiich Lukas a souhlasil s rozhovorem ...

Redaktorovi jsem fekl, Ze kamera nebyla domluvena a e CT nevéiim, nebot’ lze, zamléuje
dilezita fakta, vyrabi prefabrikity a vSe si sestiihd, jak chce (lze dolozit svédectvim
pritomného kolegy). Je-li toto, souhlas, nevim. Ale i presto - mélo jit o mé nazory, ne o licitaci o
diikazech a o tom, jak si provéruji své zdroje! Kdyz jsem zjistil, o jak zakeiny podvod jde,
naopak jsem zakazal cokoliv vysilat (viz vyse).

Predstavuje se jako ekonom, ekolog, pedagog a etikolog.

Tento obrat a podobné (vydava se za ...) implikuji apriori pochybnosti o tom, Ze tomu tak je,
zpochybriuji moji ¢est. Rad kdykoliv ptislusnymi doklady doloZim, Ze jsem absovoval VSE
Praha, postgradualné PF UK Praha, a také konzervatoi pro uéitele tance pii UKVC. A také Ze
jsem v téchto oborech Fadu let profesionalné i dobrovolné ptisobil. Pokud jde o etikologii, tficet
let prednasim a pisu (v¢. knih) o zakonech Zivota (esoterni védy), které jsou mocnéjsi nez
zakony lidské. Kdo je zna, nemiize vyrabét fejky, aby ublizoval jinym, nebot vi, co by mu za to
zivot pripravil.

Vizitka pod ¢arou pii zabérech na mne - Oldiich Lukas, autor dezinformacnich textii!

Tak jesté jednou, aby bylo jasno: CT se zmocnila mé soukromé a zcela legitimni Gvahy pro
pratele ze soukromého mailu a zlovolné ho zneuzila. Tedy Zadny fejk! Necht CT dolozi ony mé
dezinformacni texty proti DrahoSovi, jinak si bohapusté vymysli! Jenze to je nemoZzné, jelikoz
jsem nic takového nenapsal. S vyjimkou dtlezitého dopisu Zemanovciim a DrahosSovciim ke
smiru (viz dale).



e Rezie reportaze je prokazatelné manipulativni a neobjektivni!

CT vklada do zabéri na mne stiihy s dfichodci poprvé pired kamerou, zobrazuje nékolik
dezinformacnich zprav, které jsem v zivoté nevidél, mezi nimi i moji Gvahu pratelim, pak
zafazuje vyjadieni experta, Ze privodnim jevem fejkli byvaji velka pismenka a spousta
vykri¢nikl (nic z toho vSak zadny mtj dokument nikdy nemél), pak ,rozhovor” s diichodkyni,
ktera s obtiZzemi ¢te uréenou vétu z mé tivahy, pochopitelné vytrzenou z kontextu atd. Reportaz
i v podtextu lZe a dehonestuje mne i pomoci dokumentd, s kterymi nemam zhola nic
spole¢ného.

Konkrétni informace a dezinformace z druhé reportaze:

e Na zdkladé naSi reportaze zacala plzenska policie provérovat konspiratora Oldiicha
Lukase!
Ve skutec¢nosti mi redaktor Novak volal, Ze bychom mohli natocit pokracovani, abych dostal vic
na mé kvili té reportazi prislo trestni oznameni. Na zakladé reportaze tedy policisté nic
nesetfili, ale trestni oznamenf prosetfit musi, jak je jejich povinnosti. Mnohem zavaznéjsi je mé
oznaceni jako konspiratora! Jde o bohapustou pomluvu, pokud ovSem hledani pravdy neni
povazovano za konspiraci! CT se zjevné Fidi Goebblesovym poznatkem, Ze 100 krat fecena lez
se stava pravdou; aniz by mé konspirace prokazala a umoZznila mi se k nim vyjadtit, rovnou uz
predklada jako dogma, Ze jsem konspirator!

e Ten je autorem dezinformacnich textii, které v poslednich prezidentskych volbach lzivé
informovali o kandidatu DrahoSovi.
Drahos sam odhadl, Ze takovych maild bylo pres milion. Ja nenapsal ani jeden, jen pfredmétnou
soukromou uvahu nékolika pratelim. CT v8ak tvrdi, Ze jsem autorem vlastné vsSech
dezinformacnich textd! Dilrazné zadam, aby tuto nestoudnou a podlou lez redakce
konkrétnimi texty doloZila!

e Mohl se Oldrich Lukas skutecné dopustit trestného ¢inu?
Aniz by bylo uvedeno, na co a v jakém kontextu jsou dotazovani, coz je zcela zasadni, reportaz
prinasi nazor dvou advokati: ,... zcela jisté napliiuje trestny ¢in pomluvy — alespori po formdini
strdnce” - jak mohu pomlouvat v soukromém rozhovoru (mailu), kde tlumo¢im svou uvahu,
koho (ne)volit - nota bene pratelim vesmés stejného nazoru? ,Oba advokdti spatruji problém
hlavné v téchto lZivych narcenich, Ze Jifi Drahos spolupracoval s STB a Ze je pedofil. Pokud o
nékom reknu, Ze md pedofilni sklony, je to v ocich verejnosti jedno z nejhorsich osoceni, které
miiZe padnout.” Ma to jen drobny problém: ja nic takového nerekl a nesitil! Naopak - celd véta
zni: ,PreskoCme informace z netu o tom, ze DrahoSovu spolupraci (agent Bas) si STB vynutila
diky jeho homopedofilnim sklonim ..“ To vSak redakce jaksi opomenula uvést. ,Vzhledem
k tomu, Ze tento Cin spdchal verejné pristupnou pocitacovou siti, mohl by byt potrestdn odnétim
svobody az na dvé léta.” Vzhledem k vySe uvedenému a k tomu, Ze jsem nic nesitil, jde jen o
necestny natlak na policii, aby mne povysila na zlocince.

Asi nema smysl pokracovat ve vyé¢tu 1z CT dale. Mdj zavér: Co slovo, to lez, zly timysl, fejk a
podraz! Dokonce i kamera prisla se svou troSkou do mlyna, kdyz udélala zcela nepochopitelny
zabér na detail mého oka - nejspis proto, aby vynikly nehezké vrasky senilniho dtichodce.



Konkrétni informace, které CT zamléela:

e Zatajeni klicové véty
Ackoliv jsem redaktora opakované pii nataCeni a posléze i pisemné mailem upozornil na
klicovou vétu, kterd vSe dava do zcela jiného kontextu, neZ jaky CT naservirovala divaktm,
stejné ji vystrihli a nepadla o ni ani zminka. Dokonce jsem zakazal cokoliv z natac¢eni uverejnit,
nebude-li tam tato vétfa uvedena. Ta véta zni: ,Netvrdim, Ze Draho$ to vSe aktivné podporuje,
ale svymi ¢iny a nazory tomu dlazdi cestu. Na rozdil od Zemana, ktery tomu vSemu védomé
brani, nebot’ vidi mnohem dal“.

e Zatajeni piivodni dohody a slibu
Dohoda znéla, Ze redaktor chce poznat, jak lidé jako ja mysli, a chce si o tom popovidat. Kamera
dohodnuta nebyla. Nicméné slibil, Ze se nemusim ni¢eho bat. S rozhovorem jsem soubhlasil
s velkymi vyhradami, pro¢ CT nevéfim - viz bod ,Autorem je OL a s nata¢enim souhlasil.
Ujistil mé, Ze nic nesestrihaji.

¢ Na dohodnuté téma mi redaktor znemoznil jakékoliv vyjadieni
Ve smyslu dohody jsem chtél redaktorovi hned v ivodu ptedestiit cely kontext informaci, ze
kterych vychazim, tedy toho, co vnimaji lidé mné podobni jako ohroZeni vlasti, miru,
demokracie, rodiny, hodnot, kulturniho dédictvi, a to zejména v souvislosti s invazi muslimt do
Evropy. Nebot' svoji uvahu jsem napsal pratelim pravé jako reakci na to, jakd nebezpeci se
k nam vali. Bez tohoto kontextu poslucha¢ nemiize pochopit souvislosti a tedy ani vazbu na
prezidentské volby. Jako dilikaz si dovolim citovat z plivodni nahravky: Nejprve vam musim rict
sirsi pribéh. Ne! Ne! Nemohu odpovédeét, aniZ vam to reknu. Ne ne! Jd tu mdm jednu vétu a chci
k ni diikazy ...

¢ Nesmyslna licitace o diikazech misto diskuse o mych nazorech

Opét citace: Co je to za zdroje, ze kterych vychdzite? Kdo to jsou ty zdroje? Nevédel jsem, Ze se
budeme bavit o zdrojich, to bych si musel prinést Stos materidlii. Budeme mluvit o mych ndzorech,
které cerpdm ze svého presvédceni na zdkladé informact, které takto (z celého svéta) dostdvdm.
Nebudu se bavit o specifikaci zdrojii. A dalsi: Jé nemdm moznost jako CT, kterd md k dispozici
online dokumenty z celého svéta, a pak pri vsi tucté, radu velmi podstatnych informaci stejné
zapre, na druhé strané prokazatelné fejky mele furt dokola, aZ z nich vyrobi ,pravdu”. O co se
opiraji vase zjisteni? O realitu v zdpadni Evropé, informace, které dostdvam od kolegii skoro ze
vSech stdtii, a o to, Ze Zeman je posledni hrdz, kterd tomu Celi.

e Zatajeni zakladniho principu a diivodu obav z DrahoSe coby prezidenta

A znovu citace: Jak to .. souvisi s Drahosem? Stejny princip: otevird dvere tomu, cemu Zeman
dvere zavird! Kdyz nécemu otevirdte dvere a nebrdnite tomu, tak to podporujete! Jde o princip,
kdo zlu nebrdni, ackoliv miiZe, je stejny, jako ten, kdo ho pdchd. Vse je o ,vrdtném®; kdyZ budete
chtit projit néjakou brdnou, tak narazite na vrdtného a ten vam rekne bud, jd se poradim, nebo -
koukejte mazat zpdtky, anebo racte, jste vitdni! A dalsi citace to dokresluji: To vse v dopisu
ddvate do souvislosti s Drahosem, jak? Na stejném principu. Bud’ miiZete néemu brdnit anebo
pomdhat. Reknu vdm to jesté jednou. Prectéte si, co je pod tim, co citujete! Tam je napsdno, Ze
neobvinuji DrahoSe, Ze by tohle aktivné délal, ale tim, Ze tomu nebrdni ... A s migranty vse souvisi,
nebot oni vSechna ta ohroZeni prindseji. Jestlize stojim ve volbé mezi dvéma lidmi, a jeden prindsi
néjakou vizi, podle které tomu nebezpeci bude Celit, a mezi druhym, ktery uZ jasné rekl, Ze je
prijme, tak volim Zemana.



Zaujatost CT je patrna i z mailové korespondence, kde redaktor konstatuje k dal$imu ze zaslanych

dtikaznich odkazii: Mé presvédcovat nemusite, mdm jasno. Ke svému rozhodnuti jsem potieboval vice
informaci, neZ komentdr néjakého mladika na Youtube. Anebo z jeho véty v nato¢eném rozhovoru:
Jd bych pochopil, kdybyste takto argumentoval a tutocil na hnuti ANO, resp. na Babise! Za
pozoruhodny dlikaz zaujatosti a pifedem stanoveném cili reportaZe povaZzuji i to, Ze jsem se marné
snazil redaktorovi piredat jediny oficialni dokument, ktery jsem dfive, nez jsem viibec mohl tusit,
7e mé CT bude kontaktovat, adresoval Zemanovciim i Draho$ovciim. Je natolik zajimavy a od
zakladu vyvraci, Ze jsem autorem dezinformacnich informaci, Ze ho ptipojuji v ptiloze. A znovu
citace z nahravky: Tohleto vdm miizu ddt, abyste vidél, Ze nejsme extrémisti. Toto je vyzva, kterou
jsme rozeslali obéma tdboriim bez ohledu na to, jak dopadnou volby. Vyzyvali jsme Zemanovce i
Drahosovce, aby si uvédomili, Ze toto je vlastné jeden velky fotbalovy zdpas, a at’ dopadne jakkoliv, je
treba nechat rychle vychladnou hlavy a musime ddl spolupracovat, nebot' ve vdlecném stavu ddl Zit
nemtizeme, nendvist musi stranou, musime zase Zit jako lidé. Dokonce jsem tuto vyzvu zaslal
redaktorovi mailem, nebot na misté odmitnul si ho vzit.

Asi nema smysl reportaZe podrobnéji dale analyzovat, to hlavni je jasné: Byly vyrobeny
s predem danym ukolem mé politicky i lidsky vyradit ze spole¢nosti! Nebylo autorizovano
jediné slovo; pravda, objektivnost a svoboda slova zmizely v nedohlednu, zatimco lez podvod,
zamlCovani podstatnych informaci a manipulace dostaly zelenou. Takové je alesport mé vidéni
toho, co se stalo. Dlikazy: nesestithany zaznam rozhovoru, archiv CT sobéma reportaZemi,
videonahravka rozhovoru z mobilu, svédectvi pritomného kolegy, mé knihy a c¢lanky na
spolecensko-filosoficko-politicka témata ...

CT si takovouto nehoraznost mohla dovolit proto, Ze védéla, Ze bezbranny dichodce nema
v piipadném stfetu s mediadlnim molochem s rozpoc¢etm 7 mld K¢ Zadnou $anci. Ze CT miize
pohrdat nejen vSemi zakony na ochranu osobnosti, ale i zdkonem o CT, etickymi kodexy, pravdou,
vyvazenosti ¢i objektivitou, nebot nad ni zjevné nefunguje Zadna ucinna kontrola vyvazenosti,
objektivity a serioznosti jejiho zpravodajstvi a ma prostiedky na preplaceni jakychkoliv pravniki.
Zatimco v reportazich o kriminalnicich byva rozmazan oblicej a jméno utajeno, v ptipadé znicujici
pomluvy mé osoby byly mé jméno a oblicej opakované detailné zverejnovany. A podle
Goebbelsova vzoru bylo v§e mnohokrat zopakovano, aby se opakovana lez stala pravdou! Byl jsem
tak na zakazku kohosi v pozadi pred desetimilionovym narodem odsouzen diky zlovolnému
prefabrikatu bez jakékoliv moZnosti se branit, o presumpci neviny nemluvé. Kdo dal CT pravo
vynaset nad nevinnymi obcany 1Zivé rozsudky jako v nejhorsi totalité? Podle mne Ize hledat
vysvétleni tohoto necestného Gtoku snad jen v korupci ze strany mocnych, kterym jsem $lapnul na
kuri oko, nebo v pomsté téch ,demokratli, jejichZ demokracie v demokratickych volbach prohrala.

CT nedéavno glorifikovala i¢astniky demonstraci proti Zemanovi a Babi$ovi (15.3.) za to, Ze cht&ji,
aby se vSem méfilo stejnym metrem. A ja kone¢né pochopil, pro¢. Protoze CT také méif viem
stejnym metrem, jenZe jednomu od zacatku a druhému od konce! Diky podlému medidlné
genocidnimu utoku na moji osobu jsem poznal smutnou pravdu, ktera mi zatim unikala:
nejnebezpe¢néjsi dezinformaéni web u nas je CT 168 hodin, alespoti pro mne.

Kdo je Ing. Oldrich Lukas doopravdy

Vedle kvalifikace co do vzdélani i pracovni praxe (viz vyse) Ize dohledat dlikazy o jeho smysleni,
vztahu kvlasti, bezpravi, tradi¢ni rodiné, odkazu a hodnotdm provérenym generacemi naSich
predkd, stejné jako k otazkam svétovlady, miru a dals$im v bezpoctu jeho ¢lankl a vystoupeni,



jakoz i vknihach ,Jak jsem budoval kapitalismus slidskou tvari“ a ,Jak bych demontoval
kapitalismus s nelidskou tvari“. A také ve sbirce alegorickych esoterickych povidek ozrejmujicich
vys$$i principy mravni, presnéji - fungovani zakont ,nad hmotou“, které jsou spravedlivéjsi, nez ty
lidské. Kdo je zna, nemiize dobrovolné délat nic neCestného, nebot vi, Ze vSe se mu vrati a Ze by si
tak pritahl do zivota véci velmi nepiijemné. A kdyz vi, Ze jemu a jeho blizkym néjaké konani $kodi,
tak to prosté nedéla. Vtomto ohledu se obé ,reportaze” jevi jako naprosty fejk, dokonala, lec
primitivni dezinformace, ktera méla znicit 0. LukasSe pravé proto, Ze ma smysleni, jak vyse
uvedeno, a navic odvahu verejné mluvit o zapovézenych tématech a $itit necenzurovanou pravdu.

Svymi knihami, ¢lanky, rozhovory a verejnymi vystoupenimi cely Zivot chranil svou vlast,
demokracii, spravedlnost, dodrzovani zakoni, tradi¢ni rodinu, krestanské hodnoty,
bezmocné proti mocnym, kulturni dédictvi a odkazy naSich piedki. A to proti jakymkoliv
mocenskym uskupenim, at’ vnitrostatnim ¢i nadnarodnim, které by to vSe chtély znicit, nebo nas
vtahnout do nesmyslné valky s Ruskem. Tim se prirozené dostaval do stretl se silami zla a téch,
ktef{ jim védomé ¢i nevédomé oteviraji cestu. Vzdy se snazil spojovat spolecnost a pomahat
vzestupu nezavislého mysleni.

Vazena Rado CT,

nepochybné miiZete obé reportaZe vnimat jen jako zabavnou vlozku a tento muj nerovny boj
Davida s GolidSem ignorovat. Je pak jen otdzkou Casu, kdy budou nasledovat podobné medialni
vrazdy a spolecenska ukrizovani nevinnych obéti, jako se stalo v mém pripadé. Medialni Golem
jménem CT, resp. dotéena redakce, zjevné zahodil jakoukoliv etiku a ptisvojil si pravomoci, které
piislusi zcela jinym organtim. Jeho moc trvale roste a jelikoz nepodléhd zZadné funkeni etické
kontrole, je moci nefizenou a jak se zda, stiva se moci neziizenou. Moc moralné nemocnych
mocnych publicisti CT se tak stava prokletim bezmocnych. Obavam se, Ze se tak v tichosti rodi
medialni fasismus, ktery slouzi zajmim nadnarodniho kapitalu a ,vyvolenym“ mocnym, nikoliv
obcantim a vlasti. Z publicistiky, ktera ztrati jakoukoliv Gctu k pravdé a vymkne se z pod kontroly
autoregula¢nich nastroji garantujicich jeji vyvazenost a objektivitu, se stava fabrika na
dezinformace a rozbijeni spolecnosti, na posSlapavani demokracie a potlacovani svobody
slova, na devastaci hodnot a védomi obcanii. V ¢ernobilém vidéni takovych ,publicisti“
necenzurovana Ci politicky nekorektni pravda jiZ neni svobodou slova, jinym thlem pohledu ¢i
nazorem do diskuse, ale aktem nepratelstvi; vjejich vidéni pojem jiny (neschvaleny) znamena
nepradtelsky, tedy hodny likvidace.

Stav médii je zrcadlem demokracie. Vzajemné se mohou $lechtit, nebo podkopavat, podle toho,
kdo jim vladne. Medialni fasismus v$ak miiZe demokracii zniéit. Jak je na tom publicistika CT
doopravdy, odhaluje stara Voltairova moudrost: Chces-li se dozvédét, kdo ti vlddne (komu slouZis),
musis zjistit, koho nesmis kritizovat! A ja dodavam: ... a koho musis slepé adorovat! Obavam se, ze CT
se vrozporu se svym poslanim chova jako extrémisticka politicka strana, Ze se aktivné zapojila
nejen do podpory podivného protinarodniho politického kiidla a do boje proti vitéziim
demokratickych voleb, ale diky kupceni s pravdou i do bitvy o védomi naroda, presnéji - do jeho
devastace. Nebot kde proudi svétlo pravdy védomim, stava se ¢lovék védomym a védomi pravdy
zivota jeho svédomim. A nad pravdou, jak si uvédomuje stale vice obcand, jiz publicistika CT
roztahla své cerné peruté totalitni cenzury a goebelssovské demagogie. Velmi rada se fidi znamym
porekadlem ,Zlodéj kiici - chytte zlodéje!” Zjevné ji nevadi, Ze novodobi fasisté ukazuji na
demokraty a fvou ,fasisti!“, zkorumpovani sedmilhari ukazuji na statecné pévce pravdy a jeci
»dezinformatori!“, vlastizradci ukazuji na vlastence a huldkaji ,,agenti Putina!“ Nedivme se pak, ze



diky takovému postoji CT k pravdé a vlasti dostavaji vyrobci nejhorsich dezinformaé¢nich fejkii a
vlastizradnych prefabrikatd odvahu bez jakéhokoliv rizika ukazovat na ty, co $ifi neschvalenou
Jpravdu“, a zasypavat je nalepkami typu ,vyrobci fejkii, konspiratori ¢i agenti!“ Nepochybné se
najdou takovi, ktefi i tomuto mému pohledu na publicistiku CT daji nalepku ,konspiraéni,
dezinformacni, $itici zahrani¢ni propagandu” ¢i jiny. Moji horkou zkuSenost vSak Zadna nalepka
neprekryje, nevratné Skody, které mi zpusobila svym podlym ttokem v oblasti spolecenské,
politické i lidské, uz asi napravit nelze. Diky této nehorazné konspiraci a dezinformacim se pro
mne stala CT (redakce 168 hodin) nejvétsim a nejnebezpeénéjsim vyrobcem fejki u nas.

Na zavér si dovolim zopakovat indidnskou moudrost, kterou jsem rekl a posléze i napsal
redaktorovi CT (pochopitelné vystiizeno): ,Kdo nebrani zlu, ackoliv miiZe, je stejny jako ten,
kdo ho pacha!“ Je pouze otazkou casu, nez se zlo obrati proti svym sluhiim a pohlti i své striijce.
Jen Spatnym lidem se tato slova libit nebudou. Ale, jak rekl Seneca, nelibiti se $patnym, tot ¢lovéku
pochvalou!

Ve svétle uvedenych udalosti dovoluji si pozadat Radu CT, aby si z titulu svych pravomoci a
odpovédnosti vyzadala pivodni nesestiihanou nahravku rozhovoru se mnou (cca 40 minut) a
prorovnala ji s vy$e uvedenymi fakty a s obsahem obou reportazi. A nasledné zajistila, aby CT
ve zlovolné dehonestaci mé osoby okamZité prestala, jiZ zverejnéné prokazatelné 1zi a
manipulace dementovala a verejné mi vyjadrila adekvatni omluvu. Diky tomu nebudu nucen
hledat jiné cesty ke své spolecenské, politické a lidské rehabilitaci v o¢ich obc¢anii tohoto statu.
Nikdo nema pravo nicit Zivot jinym, tim spi$e ne na objednavku. Desateronasobné to plati pro CT,
ktera zasadnim zplsobem ovliviiuje verejny Zivot, etickou uroven spolecnosti, spravedlnost,
védomi a svédomi obcant, o pravdé, svobodé slova a demokracii nemluveé.

S Gctou a pozdravem

Ing. Oldfich Lukas
725875 033

Pozn.: Zeptal jsem se jinych pravniki na to, co pravnici v reportazi sdéluji a zjistil jsem, Ze § 81 o0.z. stanovi,
Ze je chranéna osobnost Clovéka vcetné vSech jeho prirozenych prav. Dle § 77 o.z. ma kazdy pravo na
ochranu svého jména, na dilistojnost, vaznost, Cest, soukromi a projevy osobni povahy, a to jak v soukromém
styku, tak i jako slozka osobnosti ¢lovéka. O poruseni ochrany osobnosti a neopravnéné uziti jména jde vzdy,
pokud je ziejma totoZnost nositele jména. Podle § 78 o.z. ¢lovék, ktery utrpél Gjmu neopravnénym uZzitim
jména, miZe se domahat, aby bylo od neopravnéného zasahu upusténo a byl odstranén jeho nasledek ... V §
84 se 1ika, Ze zachytit jakymkoliv zpiisobem podobu ¢lovéka tak, aby podle zobrazeni bylo moZné urcit jeho
totoznost, je mozné jen s jeho svolenim (jd to vyslovné zakdzal - viz vyse). Této ochrany se stejné tak
dostava i soukromym pisemnostem osobni povahy jako dopisy, sms, e-mail, facebookové konverzace atd.
(CT se zmocnila mého soukromého mailu a bez mého souhlasu s nim naklddala). Vyroky obou pravniki
(vytrZené zkontextu) o trestnim rozméru pomluvy také sedi, jenZe nikoliv na mne, ale na autory
reportazi. Podle § 184 tr.z. kdo o jiném sdéli nepravdivy ddaj, ktery je zplisobily zna¢nou mérou ohrozit
jeho vaznost u spoluobcand, narusit jeho rodinné vztahy nebo zpisobit mu jinou vaznou Gjmu, bude
potrestan odnétim svobody aZ na jeden rok. Odnétim svobody az na dvé léta nebo zakazem cinnosti bude
pachatel potrestan, spacha-li Cin tiskem, filmem, rozhlasem, televizi, verejné pristupnou pocitacovou siti
nebo jinym obdobné G¢innym zplisobem (0bé reportdze spliiuji veskeré uvedené podminky trestného ¢inu).

Priloha: vyzva DrahoSovciim a Zemanovcim
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